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“E possivel julgar o verdadeiro carater de um ser

humano pela forma como trata os animais”

Immanuel Kant.
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RESUMO

O presente Trabalho de Concluséo de Curso, realizado por meio de pesquisa de
revisdo bibliografica, tem como objetivo demonstrar uma nova maneira de se pensar
os direitos de protecédo dedicados aos animais ndo-humanos, dentro da perspectiva
do ordenamento juridico nacional. Em uma tentativa de afastar ideais
antropocéntricos, ainda muito influentes no Direito brasileiro, evidencia-se a
necessidade da atribuicdo de direitos fundamentais especificos a esses seres
senciéntes, com o reconhecimento de seu valor como criaturas vivas e merecedoras
de dignidade. Ao longo da pesquisa, procurou-se demonstrar o importante papel dos
direitos fundamentais para a protecado de direitos basicos, e a funcdo do status de
dignidade, atualmente atribuido somente aos seres humanos. A partir da analise das
legislacbes mais importantes sobre o assunto tratado ressaltando a urgente
necessidade de uma mudanca de paradigmas com relacdo a esses seres Vivos,
para que sua protecao e fim da crueldade pelo ordenamento juridico possa ser feita

de maneira mais relevante e eficaz.

Palavras-chave: Direito Dos Animais, Seres Senciéntes, Protecdo Aos
Animais.
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ABSTRACT
This Undergraduate Thesis, made through bibliographic review research, aims to
demonstrate a new way of thinking about the protection rights dedicated to non-
human animals, within the perspective of the national legal system. In an attempt to
remove anthropocentric ideals, which are still very influential in Brazilian law, the
need to assign specific fundamental rights to these sentient beings is evident, with
the recognition of their value as living creatures and worthy of dignity. Throughout the
research, it was sought to demonstrate the important role of fundamental rights for
the protection of basic rights, and the role of the status of dignity, currently attributed
only to human beings. From the analysis of the most important legislation on the
subject treated, emphasizing the urgent need for a change of paradigms in relation to
these living beings, so that their protection and end of cruelty by the legal system can

be done in a more relevant and effective way.

Keywords: Animal Rights, Sentient Beings, Animal Protection.
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1 INTRODUCAO

Os animais tém acompanhado o homem durante toda a sua caminhada
através da histéria. Com o passar das geracbes e 0 desenvolvimento da
humanidade, as relacBes da espécie humana com os demais habitantes do planeta

vem se modificando.

Apesar de ndo possuirem a nossa racionalidade, os animais ndo-humanos,
segundo estudos cientificos, possuem capacidade de sentir e certo grau de
cognicdo, o que os torna passiveis de sofrimento. Sendo assim, tais seres vivos
merecem ser tutelados pela legislacdo patria, tendo seus direitos e dignidade

reconhecidos.

O presente estudo tem como objetivo mostrar que 0s animais ndo-humanos
sdo merecedores de protecdo sob a perspectiva de direitos fundamentais
especificos, e que podem ser titulares de dignidade, interpretada como a dignidade

pela vida em geral.

No primeiro capitulo propOe-se analisar os animais sob o paradigma
antropocéntrico com a constatacdo de que a heranca cultural transmitida ao longo
dos séculos propiciou o reconhecimento do homem como o centro do universo e,
consequentemente, a importancia daqueles resumiu-se ao Unico propésito de

satisfacdo das necessidades humanas.

Ainda, um breve método sera utilizado para analisar a origem, a evolucao e
0s antecedentes historicos da relacdo entre humanos e animais, tendo em vista o

pensamento dos principais filésofos desde a antiguidade até os dias de hoje.

No segundo capitulo, vamos falar sobre Direito Ambiental, o estudo
centralizara nos principios da precaucdo e prevencdo, como forma de
conscientizacdo para a solucdo dos supostos conflitos de interesses frente aos

pretensos direitos do homem em relacdo ao meio ambiente.

No terceiro capitulo trata-se dos Direitos dos Animais e manifestactes
culturais, a préatica da vaquejada, como modalidade esportiva, consiste na acdo de
dois vaqueiros montados a cavalo que devem alinhar entre ambos um boi apés este

ser solto de um curral, conduzindo-o até um local determinado, onde o animal sera
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derrubado ao ser puxado pelo rabo por um destes. A vaquejada € uma tradicao
popular do Nordeste brasileiro que se manifesta com énfase no Estado do Cear4, ao
ponto de se editar a Lei Estadual n.15.299/2013 para disciplinar os eventos
relacionados a esta pratica.

A despeito da identidade geral que os eventos desta natureza possuem,
existem caracteristicas especificas nos estados nos quais se realizam. Para
viabilizar um recorte epistemolégico mais preciso na presente abordagem, sera
considerada a vaquejada cearense realizada nos termos da Lei Estadual n.
15.299/2013.

Ainda no terceiro capitulo buscou-se falar também sobre rinha de galos que
desperta interesse e contestacdo na sociedade. Apresenta conflito entre uma
pretensa manifestacdo cultural e a protecdo do meio ambiente cujos preceitos
encontram-se esquadrinhados no art. 225, caput da CR. Em razdo da apontada
antinomia entre a norma regional e a Carta Magna é que surgiu a necessidade de

manifestacdo da Corte Suprema do pais em relacéo a pratica do galismo.

Para finalizar abordou-se as decisbes dos Tribunais sobre a

inconstitucionalidade da vaquejada e da rinha de galo.
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2 DIREITO DOS ANIMAIS: VISAO ANTROPOCENTRICA

O antropocentrismo faz o homem o centro indiscutivel do desenvolvimento
humano da Terra, originada a partir do pensamento da civilizacdo judaica, esse
pensamento a tempos vem moldando a civilizagdo ocidental. O homem ocidental
desenvolvido sucumbe a tentacdo de se tornar, ele préprio, o centro de tudo,

proclamando que a gléria de outras criaturas o servira.

Os direitos dos animais criados para defesa desses é um novo ramo
fundamental do direito, visando proteger esses seres vivos, como forma de protecao
nao apenas ao meio ambiente, mas também seus direitos como a vida, liberdade e

respeito, bem como restringir atos de violéncia, crueldade e maus tratos.

O direito junto com a moral e ética devem proporcionar instrumentos para
protecdo animal. Vale lembrar que o homem € uma espécie animal, que os animais
ndo humanos assim como o homem sdo capazes de sentir fome, frio, dor,
sofrimento, e mesmo ndo conseguindo entender sua linguagem, sdo capazes de
expressar todos seus sentimentos, 0s animais sao usados e explorados pelo homem
de diversas formas como na questédo do lazer e cultura: circos, zoolégicos, rodeios, e

principalmente vaquejada e rinhas.

Como afirma Daniel Braga, antes mesmo que a ideia de “humano”
coincidisse com a noc¢ao de “direito”, “o apelo a no¢cdo de humanidade do homem
serviu para estabelecer critérios de inclusdo e, portanto, também de excluséo
social”. Nesse “jogo de diferencas que produzem diferengas a todo instante”, o
homem foi afirmando sua identidade em relacdo ao ambiente, diferenciando-se e
colocando-se como entidade autbnoma e superior em relacdo a ele, fazendo com
gue o mundo dos homens e o mundo das coisas se tornassem realidades
ontologicamente distintas. (ANTUNES, 2008)

Como ressalta o referido autor, o dominio dos homens sobre o reino animal,
passou por diversas fases consolidada desde a filosofia helénica, passando pela

génese biblica, chegando quase perfeitamente aos dias atuais.
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De fato, as varias formas de preocupagdo com o meio ambiente sdo no
entanto, o debate continuo e crescente sobre a condicdo de animais ndo-humanos,
nado parecia importar até meados da década de setenta (1970). Isso ocorre porque 0
assunto de animais ndo-humanos importa para revisar conceitos, que podem levar a

mudancas de habitos e comportamentos.

E bem verdade que a preocupacio com o meio ambiente em todas as suas
formas € constante e crescente, porém, o debate acerca das condi¢cdes dos animais
ndo-humanos permaneceu sem maior relevancia até meados da década de setenta.
Isso porque a temética dos animais ndo-humanos importa em rever conceitos,
muitas vezes arraigados, pode levar a mudanca de comportamentos, habitos, e a

iISSO poucos estao dispostos.

A visdo antropocéntrica enxerga 0 homem como ser superior a todas as
outras formas de vida, e 0 meio ambiente deve ser protegido apenas como base

para proteger as atividades econdmicas que atendem as necessidades humanas.

Como ressalta Laerte Levai, circos e zoologicos também tém suas origens
identificadas pela opressdo contra os mais fracos. Os circos sdo evolucdo dos
cotejos realizados nos hipédromos gregos, “quando os soldados vitoriosos exibiam
seus escravos aprisionados durante os combates e 0s animais exoéticos capturados
em terras distantes”. (LEVAI, 2003, p. 207-221)

Steven Wise (2000, p.04):

Ha cerca de quatro mil anos, uma densa e impenetravel muralha legal foi
edificada para separar humanos dos animais ndo-humanos. De um lado, até
mesmo 0s interesses mais triviais de uma espécie — a nossa — Sao
cuidadosamente assegurados. Nos auto- proclamamos, dentre as milhdes
de espécies animais, “sujeitos de direito”. Do outro lado dessa muralha
encontra-se a indiferenca legal para um reino inteiro, ndo somente
chimpanzés e bonobos, mas gorilas, orangotangos, macacos, caes,
elefantes, golfinhos entre outros seres vivos. Eles sdo meros objetos de
direito. Os seus interesses mais basicos e fundamentais — a sua
integridade, a sua vida, a sua liberdade — s&o intencionalmente ignorados,
frequentemente, maliciosamente, esmagados, e rotineiramente abusados.
Antigos filosofos afirmaram que estes animais ndo-humanos foram criados e
colocados na terra para o Unico propoésito de servir aos homens. Juristas de
outrora, por sua vez, declararam que as leis foram criadas unicamente para
0s seres humanos. Muito embora a filosofia e a ciéncia ha muito tenham
abandonado essa concepg¢do, o mesmo néo se pode dizer do Direito.
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A visao antropocéntrica enxerga o homem como centro de tudo, ou seja,
superior a todas as outras vidas existentes, enquanto o meio ambiente deveria ter
protecdo enquanto base de sustentacdo de atividades econdmicas, sendo assim
destinada a satisfagdo das necessidades humanas.

A resolucéo n. 37/7 da Organizacdo das NagOes Unidas, promulgada em
1982, diz que “toda forma de vida € unica e merece ser respeitada, qualquer que
seja a sua utilidade para o homem”, a Declaragéo Oficial da Conferéncia das Nagoes
Unidas sobre o Meio Ambiente e Desenvolvimento realizada em 1992 deixa bastante
clara a predominancia do antropocentrismo em seu Principio 1°, que assevera que
‘os seres humanos estdo no centro das preocupacfes com o desenvolvimento
sustentavel. Tém direito a uma vida saudavel e produtiva, em harmonia com a

natureza”.

Enfatizando Daniel Lourenco (2008) quando ele ao classificar os animais nao-
humanos como objetos e ndo como sujeitos de direito, na medida em que a historia
das sucessivas geracOes de direitos passa a ser identificada como uma forma de
inclusdo social da propria espécie humana e tdo somente dela. Isso se deve a ideia
de que a categoria humana € a unica categoria condizente com o0 conceito de

direitos, e portanto, tudo o que néo pertence a categoria humana esta excluido.

Observando que fala-se em n&o poluir rios em razdo do direito das futuras
geracOes humanas, homem sendo a Unica referéncia, ndo se deve poluir 0s rios ndo
apenas porque as geracdes vindouras ndo poderdo aproveita-los, mas porque ha
um ecossistema que tem o direito de ser preservado, porque a vida tem o direito de
continuar a existir, deve ser respeitada, independentemente de seus efeitos nocivos

para o0 seres humanos.

Como observa Danielle de Andrade Moreira, a visdo tradicional de meio
ambiente, antropocéntrica, mostrou-se incapaz de garantir uma protecdo ambiental

adequada.

A visdo estritamente utilitarista do meio ambiente, caracterizada pela 6tica
antropocéntrica, cede lugar, entdo, ao biocentrismo, que, por sua vez,
privilegia a vida em todas as suas formas. Retirando o foco exclusivamente
dos interesses do ser humano, busca- se, por meio da visdo biocéntrica,
proteger tudo o que seja expressao da vida, com o objetivo final de manter a
harmonia e equilibrio nas inter-relacdes do sistema ambiental —
promovendo-se, dessa forma, também o melhor atendimento das
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necessidades do préprio ser humano, que integra a natureza, assim como
os demais seres vivos. A luz de uma dtica biocéntrica, torna-se viavel a
protecdo completa do meio ambiente, uma vez que reconhecido — além dos
valores econémicos por ele e por seus elementos representados — 0 seu
valor intrinseco, entendido como inerente ao reconhecimento do meio
ambiente como macrobem, sendo de natureza, portanto, essencialmente
imaterial.(MOREIRA, 2002)

Importa notar que apesar dos animais ndo-humanos interagirem com os
animais humanos desde os primérdios, h4 uma evidente contradicdo entre o
discurso e as condutas a eles relacionadas. Cabe observar que o modo de agir da
maior parte da sociedade esta intrinsicamente relacionada a sua heranga cultural, as

praticas sao perpetuadas de forma automatica pelas pessoas.

Desse modo, a relacdo entre animais humanos e ndo-humanos trouxe o
desafio de estabelecer conceitos morais que valoriza a dignidade de todos seres
existentes, que s6 pode ser substituida por uma mudanca de paradigma atraves da
informacéo e também da educacéao, seja ela de base transmitida pela familia a partir
dos primeiros anos daquele ser em formacdo, o conhecimento basico € uma

educacéo de qualidade para todos.

2.1 Direito Ambiental X Direito Dos Animais

Primeiro, € importante enfatizar que, varias sdo as denominacdes
encontradas na doutrina para especificar a recente disciplina juridica, por exemplo:
Direito de Protecdo da Natureza, Direito do Meio Ambiente, Direito ecoldgico, Direito

Ambiental e Direito do Ambiente.

Pode ser definido como um ramo do direito publico composto por principios e
normas que regulam o comportamento humano, que podem efetivamente afetar
direta ou indireta mente o meio ambiente natural cultural ou artificial (CARNEIRO,
2013, p.25)

O direito ambiental no Brasil tem como objetivo controlar a polui¢cdo para que
esteja dentro de padrdes toleraveis para estabelecer o desenvolvimento econdémico
sustentavel e atender as necessidades das pessoas contemporaneas sem privar o
futuro da dignidade ambiental, pois um dos principios que lastreiam a ordem

econdmica é a defesa do meio ambiente incluindo tratamento diferenciado com base
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no impacto dos produtos e servicos no meio ambiente e do processo de sua

producao e apresentagao.

Direito Ambiental € um direito novo o qual requer uma aproxima¢cao com 0s
outros ramos do Direito que servirdo de base para recebimento de conhecimentos.
Trata-se de um direito de terceira geragcao, juntamente com o direito ao
desenvolvimento, o direito a paz, o direito a propriedade e o direito de se espalhar
para o patrimonio comum da humanidade e o direito da comunicag&o, possui
aspecto horizontal, uma vez que passa por todos os outros ramos do direito
(ANTUNES, 2008, p. 1058-1059).

No entanto, o saber juridico pode e deve ser esclarecido por outro
conhecimento que ajuda consolidar o respeito pelo mundo natural e a limitar atitudes

centradas no ser humano, conhecidas por serem prejudiciais ao equilibrio ecolégico.

Portanto, a missédo do Direito Ambiental é proteger a vitalidade, a diversidade

e a capacidade de suporte na terra para usufruto dos presentes e futuras geracoes.

Antunes, pontua que:

As normas ambientais tendem a se incrustar em cada uma das demais
normas juridicas, obrigando que se leve em conta a protecdo ambiental em
cada um dos demais 'ramos' do Direito (...). Os chamados 'novos direitos',
dentre os quais o Direito Ambiental € um dos mais eminentes, que vem
surgindo a partir da década de 60 do século XX, sdo essencialmente
direitos de participacdo, ou seja, direitos que se formam em decorréncia de
uma crise de legitimidade da ordem tradicional que n&o incorpora a
manifestacdo direta dos cidaddos na resolugdo de seus problemas
imediatos. O movimento de cidaddos conquista espacgos politicos que se
materializam em leis de conteddo, funcéo e perspectivas bastante diversos
dos conhecidos pela ordem juridica tradicional. (ANTUNES, 2008, p. 1058-
1059)

Sabe-se que 0s animais sdo essenciais para que haja um meio ambiente
ecologicamente equilibrado, sendo imprescindiveis na natureza, tendo em vista que

até mesmo sua respiracado produz o bem-estar na terra.

Desde antiguidade, a cultura de que o homem para sobreviver deveria cacar
seu alimento devendo matar os animais para poder se alimentar através de sua

carne, utilizar os pelo e pele para servir de vestimenta.

Vale ressaltar que, por muito tempo as pessoas sempre acreditavam que 0s

animais por serem seres irracionais e poderem serem vendidos, trocados ou até
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mesmo negociados ndo eram dignos de qualquer tipo de protecéo por parte do
estado, com a criacdo de dispositivos legais de protecdo aos animais e
principalmente com a elaboragao da declaracao Universal dos direitos dos animais.

A protecdo do direito animal e seus direitos basicos inerentes emergiram
como um novo ramo do direito e do conhecimento, digno de pesquisa,
desenvolvimento e evolucdo, apesar de muitos progressos, ainda existem muitos
debates e pesquisas. De fato, o objetivo ndo é apenas proteger o meio ambiente, 0s
ecossistemas e impedir a extingdo de varias espécies, mas também o direito a vida,
liberdade e respeito para impedir a violéncia, a crueldade e 0os maus tratos aos

animais.

A dignidade animal € derivada do fato biolégico da senciéncia, ou seja, a
capacidade de sentir dor e experimentar sofrimentos, fisicos ou mentalmente, diante
das interacbes e atividade humanas, a senciéncia do animal é juridicamente
valorada, quando colocada em confronto com as interacdes e atividades humanas
(ALMEIDA 2014).

Os maus tratos consistem em tratar os animais cruelmente, submetendo-os a
trabalho excessivo ou nao respeitando suas necessidades basicas naturais,
gualquer ferimento, mutilacéo, abuso que causem dor fisica ou psicolégica ao animal

ja se configura como atos cruéis configurando assim maus tratos. (ALMEIDA, 2014)

O Direito dos Animais e a protecdo dos direitos fundamentais como inerentes
a esses, desponta como um novo ramo do direito e do conhecimento, que vale a
pena estudar, ser desenvolvido e evoluir embora grandes avancos tenham sido
feitos ainda h&a muito debate e pesquisa. Nao visa apenas proteja amanha ambiente,
e 0S ecossistemas e prevenir extincdo de muitas espécies, mas também proteger
direitos como a vida, liberdade e respeito, e prevenir a violéncia, comportamentos

cruéis e malignos contra 0s animais.

Por outro, lado aqueles que ndo querem tratar os animais como sujeito de
direito acreditam que os direitos s6 podem ser aplicadas as pessoas. Portanto

apenas pessoas fisicas ou juridicas podem desfrutar desses direitos.

Edna Cardoso Dias, pontua:

Se cotejarmos os direitos de uma pessoa humana com os direitos do animal
como individuo ou espécie, constatamos que ambos tem direito a defesa de
seus direitos essenciais, tais como o direito a vida, ao livre desenvolvimento
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de sua espécie, da integridade de seu organismo e de seu corpo, bem como
o direito ao nao sofrimento. Sob o ponto de vista ético e cientifico, é facil
justificar a personalidade do animal. Para Peter Singer, a compreensdo do
principio da igualdade aqui aplicado é tdo simples que ndo requer mais que
a compreensdo do principio da igualdade de interesses. Se quisermos
comparar o valor de uma vida com outra, teremos que comegar por discutir
o valor da vida em geral (DIAS, 2004, p. 1918 a 1926).

E imprescindivel que haja esse reconhecimento juridico por parte do estado
em assegurar 0s animais como sujeitos de direitos despersonificados, visto que sao
seres sencientes, que embora ndo possuam a capacidade de racionar, sdo capazes
de sentir e de amar.E importante ressaltar que os animais sio seres com
sentimentos, ndo € por que ndo sao capazes de raciocinar de se comunicar que nao

podem ser considerados como sujeitos de Direitos.

Embora o direito animal possa ser considerado um ramo diferente do direito
ambiental, em alguns aspectos, devido a uma espécie de integracdo, € possivel
construir alguns temas ambientais para o direito animal, portanto, ndo é possivel
isolar completamente o assunto, uma vez que, em caso de conflito direitos acaba

estendendo-o0s aos animais.

Direito Ambiental e Direito Animal ndo se confundem, embora compartilhem
varias regras e principios juridicos, sédo disciplinas independentes, a primeira
exclusivamente e a segunda inclusivamente envolvem protecdo legal de animais

nao-humanos.

2.2 As Constituicdes Brasileiras e a Protecdo aos Animais.

A protecédo dos direitos dos animais vem com a Constituicdo Federal de 1988,
no primeiro momento em que a protecdo do meio ambiente € introduzida, os animais
sdo incluidos como um direito fundamental, ndo por razbes de salde ou
econdmicas, mas como um fim em si. O meio ambiente como sujeito autbnomo a ser
tutelado pelo Estado e pela comunidade, garantido pela Constitui¢cdo, seguindo uma
tendéncia ndo apenas legal, mas uma mudanca de percepc¢des éticas, incluindo o
meio ambiente e todos aqueles que vivem la como detentores de

direitos constitucionalmente protegidos. (SILVA, 2009)

O valor de proteger e cuidar do meio ambiente esta expresso na Constitui¢ao,

especialmente no caso da protecdo dos direitos basicos dos animais ndo humanos,
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ou seja, deveriam servir de base para a interpretacdo aplicacédo e até mesmo criacao

das normas juridicas.

No século XX, A preocupacdo com as questbes ecoldgicas e de protecao
ambiental cresceu e se espalhou pelo mundo todo atingindo assim também Brasil. A
Constituicdo Federal de 1988 e vem sendo O maior reflexo dessa tendéncia no
ordenamento juridico sendo assim a protecdo do meio ambiente como um direito

fundamental do homem.

A primeira Constituicdo brasileira de 1824 era conhecida como a Constituicdo
do Império, na época nado fez mencgdo alguma sobre a protecdo ao meio ambiente,
sendo assim ndo regulou pratica referente ao desmatamento, ou até mesmo a
protecdo animal, sendo compreensivel pois o Brasil ndo tendo uma identidade
nacional servia como fonte de lucro para o império Portugués, através da extracao
de suas riquezas (LENZA, 2017).

A Constituicdo de 1891 e também nao expressou muito interesse pela
protecdo ao meio ambiente, apenas atribuiu a Unido para regular os bens naturais,
como minas e as terras, servindo para interesses de exploracdo da burguesia
(LENZA, 2017).

Na época do Estado Novo, a Constituicdo de 1934, comecou apresentar
avancos, mantendo ainda o viés antropocéntrico e econdbmico, no texto
constitucional da época foi apresentado sobre a protecdo de bens as florestas, as
atividades de caca e pesca e as aguas nacionais, sendo estendida a protecdo aos
Estados. A Constituicdo Federal de 1937 seguiu a mesma forma, nada mudou
(LENZA, 2017).

Em relacdo ao Decreto n° 24.645/1934, Fodor (2016, p.37) destaca que:

[...] conhecido até hoje como o “Cédigo de Defesa dos Animais”. Em seus
dezenove artigos, o Decreto tratava de questdes especificas sobre a
protecdo aos animais como o alcance da tutela do Estado, a definicdo do
conceito de maus tratos, a representacdo dos animais em juizo, atuacdo de
ONGS e as devidas penas a serem aplicadas aos infratores de seus
regulamentos. Atualmente, apesar de sua importante insignificancia para
guestdo animal, o Codigo encontra-se revogado pelo Decreto n° 11 de
1991 e, indiretamente, pela Lei n® 9605/98, representando um retrocesso
para o direito brasileiro [...]. (FODOR, 2016, p.37)
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A Constituicdo de 1967, ndo houve grandes mudancas, onde o0 Viés
antropoldgico e econdmico da protecdo ambiental, acabou se mantendo, ou seja
notando-se a evolugdo das questbes em relacdo a protecdo dos recursos
ambientais, mesmo que tal preocupacao seja expressamente observada apenas na
atual Carta Magna de 1988, onde esta demonstra tal recurso, como um bem a ser

protegido.

Fodor (2016) alega que “[...] Partimos de um texto constitucional que se quer
fazia mencéo aos recursos naturais e aos animais para uma gradativa preocupacgéao
com os elementos da natureza, como o solo, as aguas, as florestas, a fauna e o sub

solo, mesmo que ainda contaminada pelo ideal antropocéntrico econdémico [...]".

Uma norma que expande a tutela ética foi positivada pelo constituinte,
passando de um sistema juridico exclusivamente antropocéntrico para uma esfera
normativa que visa proteger animais ndo humanos de praticas cruéis atribuindo ao

estado e a comunidade o dever de protegé-los, garantindo seu direito.

Ferreira (2017 - pg. 11), pontua que:

Foi positivada pelo constituinte uma norma que expande a tutela ética,
passando de um ordenamento juridico exclusivamente antropocéntrico para
uma esfera normativa que visa proteger os animais ndo humanos de
praticas cruéis, atribuindo ao Estado e a comunidade o dever de protegé-
los, assegurando seu direito constitucional a ndo exposicdo a atos
cruéis.(FERREIRA, 2017 - pg. 11)

A Constituicdo Federal brasileira de 1988 traz em seu art. 225, 81°,VII, de
forma expressa a vedacdo de praticas que provoguem a extingcdo de espécies ou
submetem os animais a crueldade. No mesmo dispositivo, em seu § 1, inciso VII,

verifica-se uma protecao voltada especificamente aos animais:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente
equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de
vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e
preserva- lo para as presentes e futuras geracoes.

81° Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder
Publico:[...]

VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que
coloquem em risco sua funcdo ecoldgica, provoquem a extingdo de
espécies ou submetam os animais a crueldade.
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Tal artigo preceitua que toda coletividade deve ter o direito ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado ou seja, tratando-se de um bem de uso comum do povo
e necessario para se ter uma qualidade de vida sadia, incumbindo ao Poder Publico
e a coletividade a obrigacéo de preservar e defender para as futuras geracoes.

Como o meio ambiente tem natureza res ominium, ou seja, coisa de todos,
trata-se de um direito que apesar de pertencer a cada individuo é de todos ao
mesmo tempo e pertence também as futuras geracfes, podemos assim sustentar
gue o meio ambiente € um bem de fruicdo geral da coletividade e possui uma

natureza difusa.

Lenza (2017, p. 1395) diz sobre

[...] O texto de 1988 inova ao estabelecer uma justica distributiva entre as
geracdes ( ou redistribuicdo entre as geracdes), visto que as geraces do
presente ndo poderdo utilizar o meio ambiente sem pensar no futuro das
geracdes posteriores, bem como na sua sadia qualidade de vida,
intimamente ligada a preservagao ambiental [...]

De acordo, no presente estudo néo se objetiva fazer uma analise minuciosa
das constituicbes brasileiras e sim pontuar a evolugdo da importancia da protecéo
ambiental e também da protecdo dos animais ndo humanos dentro do ordenamento
patrio através dos textos constitucionais anteriores. Ressaltando que, devido ao
processo de evolucdo das necessidades do povo brasileiro a consciéncia ecoldgica,
mas guardada atualmente pelo texto constitucional foi fruto de uma gradativa
construcdo social que ainda nos dias atuais se encontra em fase de

aperfeicoamento.

Ressaltando a parte final desse inciso, VII constitucional contém regras que
proibem a crueldade. Nota-se que proibicdo das préaticas que submetem os animais
a crueldade é comando constitucional diverso do dever publico de protecédo da flora

e da fauna contra as praticas que cologuem em risco sua funcéo ecoldgica.

De acordo com Ingo Sarlet e Tiago Fensterseifer (2008) os legisladores
constituintes reconhecem o valor inerente a outras formas de vida ndo-humana,
protegendo-as, contra agfes humana, 0 que mostra que as pessoas ndo estdo
apenas protegendo os seres humanos. Diante de proteger a vida de espécies
naturais, promovendo a protecdo de algum valor instrumental em relagédo ao ser

hY

humano. Especialmente quando se refere a proibicdo de atos cruéis contra os
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animais, esse componente mostra claramente sua preocupacado com o bem-estar de

animais ndo humanos e a refutacéo da visao instrumental da vida animal.

O Supremo Tribunal Federal (STF), guardido da adequada interpretacao
constitucional, ja teve a oportunidade de manifestar o entendimento sobre a
autonomia da regra da proibicdo da crueldade e sua desconexdo com a preservagao
do meio ambiente. No julgamento da Ac¢ao Direta de Inconstitucionalidade 4983
(ADIn da vaquejada), no final de 2016, o STF, por meio do voto-vista vencedor do
Ministro Luis Roberto Barroso, afirmou que:

A vedacdo da crueldade contra animais na Constituicdo Federal deve ser
considerada uma norma autbnoma, de modo que sua protecdo ndo se dé
unicamente em razdo de uma funcéo ecoldgica ou preservacionista, e a fim
de que os animais ndo sejam reduzidos a mera condicdo de elementos do
meio ambiente. S6 assim reconheceremos a essa vedacdo o valor
eminentemente moral que o constituinte lhe conferiu ao propd-la em
beneficio dos animais sencientes. Esse valor moral esta na declaracdo de
gue o sofrimento animal importa por si s@, independentemente do equilibrio
do meio ambiente, da sua funcdo ecoldgica ou de sua importancia para a
preservacao de sua espécie.

O Direito dos Animais estd na Constituicdo Federal, sua autonomia em
relacdo ao Direito Ambiental esta presente na jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, com todas as suas caracteristicas fundantes. Reconhece que o sofrimento
dos animais € muito importante por si so, pois representa a dignidade dos animais e

seu direito basico a dignidade.

Como todos os ramos do direito, o Direito Animal tem sua visdo utopica, a
abolicdo de todas as formas de exploracdo humana dos animais Se o ordenamento
constitucional ndo alberga o abolicionismo animal, o Direito Animal trabalha nas
fronteiras das suas possibilidades para garantir a existéncia digna dos animais
submetidos a pecuaria e a exploracao industrial, ainda que ndo possa garantir do

plano legislativo, o direito a vida dos animais submetidos as exploracées pecuaria



23

3 PRINCIPIOS DO DIREITO AMBIENTAL

O direito ambiental é uma ciéncia dotada de autonomia cientifica sendo assim
apresentando um carater interdisciplinar, ou seja, obedecendo aos principios
especificos de uma outra forma dificilmente se obtém a protecéo eficaz sobre o meio
ambiente. Esses principios caracterizadores tém como alcance fundamental orientar
o desenvolvimento e aplicacdo de politicas publicas para servirem como instrumento

fundamental de protecdo ao meio ambiente.

Convém ressaltar que ha juristas que se referem ao principio da prevencéo,

enquanto outros reportam-se ao principio da precaucao.
De acordo com Edis Milaré:

De maneira sintética, podemos dizer que a prevencdo trata de riscos ou
impactos ja conhecidos pela ciéncia, ao passo que a precaucdo se destina a
gerir riscos ou impactos desconhecidos. Em outros termos, enquanto a
prevencao trabalha com o risco certo, a precaucdo vai além e se preocupa
com o risco incerto. Ou ainda, a prevencao se da em relacdo ao perigo
concreto, ao passo que a precaucdo envolve o perigo abstrato (MILARE,
2011, p. 1069).

Ambos sdo principios bases em Direito Ambiental prevencéo e precaucao , e
envolvem universalidade que devem ser atribuidas as medidas tomadas para

prevenir ou reduzir os danos ao meio ambiente.

O principio da precaucao e prevencao foi contemplado de forma expressa em
um dos principais documentos acordados pelo Brasil no ambito da Organizacéo das

Nacdes Unidas por ocasido da Eco 92 — a Declaracéo do Rio:

Principio 15: Para que o ambiente seja protegido, serdq aplicada pelos
Estados, de acordo com as suas capacidades, medidas preventivas. Onde
existam ameacas de riscos sérios ou irreversiveis ndo serd utilizada a falta
de certeza cientifica total como razdo para o adiamento de medidas
eficazes em termos de custo para evitar a degradacao ambiental (1992).

De acordo com Laerte Levai, “a experimentagao animal, definida como toda e

gualquer prética que utiliza animais para fins didaticos ou de pesquisa, decorre de
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um erro metodoldgico que a considera o Unico meio para se obter conhecimento
cientifico”. (LEVAI, 2003, p.207-221)

Segundo Celso Antbnio Bandeira de Melo comenta sobre a importancia dos

principios:

Principio, ja averbamos alhures, é, por definicdo, mandamento nuclear de
um sistema, verdadeiro alicerce dele, disposicdo fundamental que se
irradia sobre diferentes normas, compondo-lhes o espirito e servindo de
critério para sua exata compreenséo e inteligéncia, exatamente por definira
I6gica e a racionalidade do sistema normativo, no que lhe confere a tonica e
lhe da sentido humano. E o conhecimento dos principios que preside a
inteleccdo das diferentes partes componentes do todo unitario que ha por
nome sistema juridico positivo.”( MELLO, 1993, p. 408-409)

A fauna representa a comunidade de espécies animais que habitam um

ambiente especifico ou alargado. Desse modo, o termo pode ser empregado em

relacdo a um bioma especifico, por exemplo, fauna do cerrado ou, em geral, como

fauna brasileira ou mundial.

Entende-se por fauna, “o conjunto dos animais que vivem, ou viveram, numa

determinada regi&o, ambiente ou periodo geoldgico” (MILARE, 2013, p. 552), n&o

h&, portanto, motivo para se excluir qualquer ser vivo irracional da abrangéncia do

conceito de fauna. As caracteristicas que os particularizam sdo importantes em

outras circunstancias e nao para diminuir a protecdo. Cabe-nos, pelo menos

apresenta-las a titulo de ilustracéo:

Constituem espécimes silvestres, (...) “todos aqueles pertencentes as
espécies nativas, migratérias e quaisquer outras, aquaticas ou terrestres,
que tenham todo ou parte de seu ciclo de vida ocorrendo dentro dos limites
do territério brasileiro, ou &aguas jurisdicionais brasileiras”. Animais
domésticos sdo aqueles que convivem harmoniosamente com o homem, do
qual geralmente dependem; domesticados sdo espécies néo-
originariamente domésticas, mas que foram em tais convertidas, através do
convivio com o homem. Nativos sdo o0s animais originarios de um
determinado lugar ou regido, enquanto exo0ticos sdo 0s animais
provenientes de outro local que ndo aquele em que se encontram (PRADO,
2001, p. 69/70)

3.1 Direitos e deveres dos animais

Apesar de o Direito ser uma criagdo do homem para regular sua complexa

necessidade de convivio social, também foi criado para a protecdo de valores e
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ideais contra a propria conduta destrutiva do ser humano. Sendo assim, a espécie
humana, como detentora de raciocinio l6gico e de capacidade para transformar o
mundo a sua volta, tem o dever moral e juridico de, ndo somente agir com respeito e
boa-fé nas relacdes entre seus semelhantes, mas também zelar pelo cuidado e

preservacao das demais espécies animais com quem coabita no planeta Terra.

A filosofia contemporanea, devido a necessidade crescente da preocupacao
com as questdes ecoldgicas nas ultimas décadas, também tem buscado estudar as
relacbes entre 0 meio ambiente e o ser humano. A ética ambiental surge como a
construcdo de uma nova preocupacdo moral, agora voltada para a relacdo da

espécie humana com os demais elementos da natureza.

O antropocentrismo é muito comum na cultura ocidental, onde o ser humano
estaria no centro de todas as relacdes, se importando, prioritariamente, com suas
necessidades. Para fins da Etica ambiental e da constru¢do de uma Etica voltada
aos animais, 0 conceito de permitir que 0os humanos compreendam que outras
criaturas que habitam no planeta terra também podem compreender do que os afeta
positivamente e negativamente, e também que sdo capazes de fazer escolhas
conscientes que podem sofrer ter carinho se estressar. A ciéncia humana ainda néo
foi capaz de entender completamente como funciona a comunicacdo e a cogni¢cao
dos animais ndo-humanos, ndo sendo possivel, que um ser humano consiga se

comunicar ou entender como um animal se sente (MEDEIROS, 2013).

A fundamentalidade material do direito animal a existéncia digna decorre da
dignidade animal derivada da senciéncia. Mas esse direito animal também é dotado
de fundamentalidade formal, dado que exsurge a partir da regra constitucional da

proibicdo da crueldade.

Os fatos provam que esta realidade geral é completamente incompativel com
as equacdes tradicionais entre animais e coisas, animais e bens ou com a
consideracdo dos animais como simples meios para 0 uso arbitrario desta ou

daquela vontade humana.

Como jA mencionado no Primeiro Capitulo, o Antropocentrismo € uma
concepcao muito difundida pela cultura ocidental onde o ser humano estaria como

centro de todas as coisas, se importando apenas com suas prioridades. Portanto é
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possivel dividir esse pensamento em dois tipos: o antropocentrismo radical e o

antropocentrismo moderado.

O primeiro consiste na forma de pensar do ser humano como sendo o Unico
ser do planeta tendo um valor moral atribuido a sua existéncia, ou seja, as demais
espécies seriam apenas recursos para a satisfacdo e protecdo da vida humana, néo

tendo qualquer tipo de autonomia ou subjetividade.

Ja no segundo modelo de antropocentrismo, visa proteger o meio ambiente,
porém de uma forma instrumental, visando melhorar a qualidade de vida do homem,
existindo também a preocupacdo com a preservacdo do meio ambiente, até o limite

da necessidade humana.

Segundo Fernanda Luiza Fontoura Medeiros:

Os dois modelos de antropocentrismo tratam da natureza sendo um
instrumento a disposicdo do homem. Além disso, foram adotadas
majoritariamente ao redor do mundo, o que culminou em uma destruicdo
alarmente dos elementos naturais do planeta. Contudo, o surgimento da
Etica Ambiental revela uma gradual conscientizacéo do ser humano com as
questdes ecolbgicas, resultando no surgimento de trés formas de
pensamento: o Biocentrismo, 0 Ecocentrismo e 0 Sensocentrismo
(MEDEIROS, 2013, p. 34 - 35).

O Biocentrismo E definido como uma corrente de pensamento que considera
gualquer ser vivo como foco de preocupacdo mora, ou seja, foi 0 primeiro passo da
humanidade para fora da visao antropocéntrica do mundo, portando no Biocentrismo

todo ser vivo € merecedor de um valor proprio (MEDEIROS, 2013, p. 34-35).

A partir da visdo Biocéntrica, que foi quando surgiram reflexdes sobre a
importancia da vida, vem o Ecocéntrismo, foi onde atribuiu a responsabilidade do
cuidado moral ndo sé apenas com seres vivos, mas também com todo o meio
ambiente, incluindo seus ciclos, sua harmonia, equilibrio e processos naturais e

minerais como merecedores de valoracdo (MEDEIROS, 2013).

Por ultimo vem o Sensocéntrismo, que tem por base o conceito da
senciéncia, que € uma ética voltada para animais ndo-humanos, ou seja, qualquer
ser capaz de sofrer, sentir dor ou se sentir bem, tem a subjetividade necessaria para

ser considerado um ser com um valor préprio a ser respeitado pela moral humana,
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normalmente essa vertente se aplica aos seres invertebrados, devido ao sistema
nervoso desenvolvido (MEDEIROS, 2013).

Conforme licdes de Carlos Michelon Naconecy:

€ possivel compreender que a senciéncia seria a capacidade que um ser
possui de sentir dor, sofrimento, prazer e outros sentimentos,
experimentando satisfagdo ou frustragdo. Sendo assim, o animal senciente
tem a aptiddo de sentir e ter uma consciéncia minima do que esta
acontecendo, desejando que a sensagdo continue ou acabe. A senciéncia é
qualidade do ser que pode sofrer, ter certos tipos de emocao (positivas ou
negativas), aprender com as experiéncias, reconhecer seu entorno e
entender minimamente o que estd acontecendo (NACONECY, 2006, p.
117).

Carlos Michelon Naconecy (2006) acredita que, embora essa conexao seja
comum, a senciéncia nao se confunde com sensibilidade a fatores externos, ou
seja, a sensibilidade € uma coisa mais fisica, nesse caso € onde a criatura é
afetada pelo meio e sO processam essa informacdo de forma biologica. A
senciéncia atribui ao ser a habilidade de interpretacdo do estimulo externo, sendo
algo ligado também ao psicolégico, envolvendo a consciéncia e emo¢des como

aversao, afeicao ou estresse.

Para fins da Etica ambiental e da construgdo de uma Etica voltada aos
animais, o objetivo do conceito é fazer com que a espécie humana entenda que
outros seres que qual habitam o planeta terra podem também ter a compreensao do
gue os afeta positivamente e negativamente, que esses seres sao capazes de, fazer
escolhas conscientes, que podem ter carinho, que podem sofrer, se estressar,
sentir prazer e principalmente sentir dor, ou seja, essa subjetividade identificada em
animais ndo humanos merece a devida ponderacdo moral do homem, para atribuir a
essas criaturas um valor préprio e merecedor de protecédo e dignidade de vida. De
acordo com Naconecy: “Reconhecer um individuo como uma criatura sensivel
implica, entdo, considera-lo portador de algum valor em si mesmo, de alguma

importancia moral."
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4 DIREITOS DOS ANIMAIS E MANIFESTACOES CULTURAIS

O Poder Judiciario é responsavel pela correta aplicagdo do direito em nosso
pais, levando em consideragédo ndo somente 0 que se encontra expresso no texto da
lei, mas também os precedentes ja criados, 0s costumes e as aspiracdes sociais de

cada momento historico.

Cumpre ressaltar que nao faz parte do presente estudo fazer um
levantamento pormenorizado de todas as acdes judiciais que envolvem o direito
animal no Brasil. O que se objetiva fazer é, a titulo de exemplo, refletir sobre alguns
precedentes vindos de decisfes judiciais, os quais evidenciam o ja discutido nos
topicos anteriores. Foram escolhidos para a presente analise a questdo da Rinha de
Galo e o embate judicial a respeito da inconstitucionalidade das vaquejadas no pais,
gue ndo sao as unicas, pois sao temas que, além de bastante atuais, refletem de
maneira expressiva 0s obstaculos culturais, histéricos e econémicos que ainda
atrapalham a implementacdo de direitos voltados diretamente aos animais no
ordenamento juridico brasileiro. mas que sdo de grande o ocorréncia e ja ha
legislacbes esparsas e decisfes judiciais no sentido de proibi-las, conforme sera

explicado a seguir.

A constituicao (artigo 225, caput) garante a todos o direito ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado, incumbindo também a todos o poder publico e a
coletividade. E impBe alguns deveres ao poder publico, dentre os quais o de
proteger a fauna e a flora, vedando assim na forma da lei, praticas que submetem os

animais a crueldade (artigo 225, 81° da Constituicdo Federal).

Com a Emenda Constitucional n. 96 de 2017, foi acrescentado o paragrafo 7°
do artigo 225, em que nao se considerariam cruéis praticas desportivas que utilizem
animais, todavia, tal regra ndo autoriza nenhuma manifestacdo cultural que pratique

crueldade.

§ 7° Para fins do disposto na parte final do inciso VIl do § 1° deste artigo,
ndo se consideram cruéis as praticas desportivas que utilizem animais,
desde que sejam manifesta¢Bes culturais, conforme o § 1° do art. 215 desta
Constituicdo Federal, registradas como bem de natureza imaterial integrante
do patriménio cultural brasileiro, devendo ser regulamentadas por lei
especifica que assegure o bem-estar dos animais envolvidos. (Incluido pela
Emenda Constitucional n°® 96, de 2017)



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc96.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Emendas/Emc/emc96.htm
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Esta aguardando julgamento até o encerramento deste trabalho (dezembro de
2020) no Supremo Tribunal Federal o julgamento da Acdo Direta de
Inconstitucionalidade 5728/DF, ajuizada pelo Forum Nacional de Protecdo e Defesa
Animal, a qual objetiva a declaracdo da inconstitucionalidade da Emenda
Constitucional 96/2017.

E, apesar de direito dos animais estd assegurado pela legislacdo brasileira,
ainda persistem no Brasil manifestacbes culturais que utilizam os animais,
causando-lhes sofrimento. Exemplos destas manifestagdes culturais séo a rinha de
galo e vaquejada, que ndo sdo as Unicas, mas que sdo de grande o ocorréncia e ja
h& legislacdes esparsas e decisfes judiciais no sentido de proibi-las, conforme sera

explicado a seguir.

4.1 Rinha de Galo e Vaquejada

Na formacédo econdmica do Nordeste do Brasil em 1987 a zona da mata e
parte o agreste foi destinado para o plantio de cana de acucar enquanto iSso a
regido do sertdo ficou destinada para pecuaria principalmente a criacdo de gado por
conta do clima desfavoravel a criacdo de gado eles tem sido solto na caatinga exigia
a atividade individuo para captura, ou seja, recolhimento desses animais
(CASCUDO, 1976).

A histéria da Vaquejada vem desde a época dos coronéis, no sertdo
nordestino o gado era criado o livre na mata, depois de meses que ficavam soltos,
0s animais eram selecionados para serem ferrados e comercializados, essa
atividade compreendia o proprietario do gado que era geralmente coronéis, e 0s
trabalhadores que exerciam atividades remuneradas nas terras dos fazendeiros. Os
homens que recolhiam os animais ficavam conhecido como vaqueiro quais
embrenhavam na mata cerrada, perseguindo, lacando e guiando rebanho, esses
animais soltos e reproduziu os desenhos eram selvagens pelo fato de nunca terem
mantido contato com homem dificultando a captura dos animais produzidos
(CASCUDO, 1976).

Nessas atitudes de capturas alguns desses vaqueiros se destacavam pela

sua valentia e habilidade, foi onde surgiu a ideia de disputa entre eles para saber
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guem era o melhor vaqueiro ganhando aquele que possui a mais habilidade valentia

nas capturas dos animais.

O primeiro registro da Vaquejada foi no final do século XIX, onde tinham
provas realizadas nas fazendas sem a presenca do publico. Somente na década de
40 a Vaquejada foi aberta aos espectadores, e a partir de 1980 comecaram a
estabelecer regras e a discutir primos aos competidores que ganhavam (CASCUDO,
1976).

A Vaguejada vem sendo praticada pelos nordestinos h& anos, e seu primeiro
registro foi no século de XIX, no ano de 2016 ocorreu uma polémica no seu
reconhecimento pelo estado brasileiro com o patriménio cultural e também sendo
declarada pelo Supremo Tribunal Federal como inconstitucional a pratica esportiva
da Vaquejada. A justificativa para a proibicdo porque a Vaquejada causava
sofrimento e maus tratos aos animais e esse fato feria Constituicdo a qual garantir a

protecdo aos animais.

A técnica adotada de derrubar o gado, puxando-o pelo rabo e dominar os
animais foi desenvolvida no Nordeste e com muita énfase no Estado do Ceara. Esta
singularidade do método atribuia ainda um sentimento regionalista a pratica. A rotina
do vaqueiro no sertdo nordestino expressa uma auténtica manifestacdo cultural

ligada ao seu modo de vida.

A evolucéo histéria da vaquejada acarretou mudancas nos contornos de sua
pratica. A admiracao pela atividade dos vaqueiros acabou por trazer sua acao para o
patio das fazendas fora dos periodos de apartacdo, como espetaculo para ser
admirado pelos fazendeiros nas conhecidas “corridas de mourao”, ainda na primeira

metade do século passado.

No Estado do Ceard a Lei Estadual n.15.299, de 8 de janeiro de 2013,
regulamentou a vaquejada como pratica desportiva e cultural “Art. 1° Fica
regulamentada a vaquejada como atividade desportiva e cultural no Estado do

rgll

Ceard’.

Portanto a referida lei considera a “vaquejada como todo evento de natureza
competitiva, no qual uma dupla de vaqueiro a cavalo persegue animal bovino,
objetivando domina-lo”. Como se observa, o foco desta legislagdo sdo os atuais

eventos de vaquejada e ndo as acdes dos vaqueiros no exercicio normal da
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pecuaria bovina cearense, pois estas possuem finalidade laboral e ndo uma

natureza competitiva.

Isso porque existem comprovadas situacdes de préaticas cruéis de maus tratos
dos animais em alguns eventos. Os relatos indicam que 0s bois sdo submetidos ao
estresse por meio de encurralamento em espaco minimo por longo periodo,
agressfes por choque elétrico e pancadas, descorna sem anestesia, entre outras
acOes de atrocidade correlata, todas efetivadas com o intuito de fazé-los correr em
fuga, aumentando a dificuldade e a empolgacao do evento (CASCUDO, 1976).

Essas acfes ndo sdo indispensaveis a pratica da vaquejada e representam, a
toda analise, tratamento indevido com os animais, e que devem ser punidas, nos

termos da Lei Federal n. 9.605/98, que tipica como crime as seguintes condutas:

Art. 32. Praticar ato de abuso, maus tratos, ferir ou mutilar animais
silvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou exoéticos:

Pena - detencao, de trés meses a um ano, e multa.

8§ 1o Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel
em animal vivo ainda que para ins didaticos ou cientiicos, quando existirem
recursos alternativos.

§ 20. A pena é aumentada de um sexto a um tergo, se ocorre morte do
animal

Destacando que a lei n.° 15.299/2013 do Estado do Ceara possuia diversos
dispositivos destinados especificamente a seguranca dos animais, como se observa

das normas que seguem transcritas:

Art. 2°.[...]

§ 2° A competicdo deve ser realizada em espaco fisico apropriado, com
dimensdes e formato que propiciem seguranga aos vagueiros, animais e ao
publico em geral.

§ 3°. A pista onde ocorre a competicdo deve, obrigatoriamente, permanecer
isolada por alambrado, néo farpado, contendo placas de aviso e sinalizacédo
informando os locais apropriados para acomodacéo do publico.

Art. 4°. Fica obrigado aos organizadores da vaquejada adotar medidas de
protecdo a salde e a integridade fisica do publico, dos vaqueiros e dos
animais.

§ 1°. O transporte, o trato, 0 manejo e a montaria do animal utilizado na
vaquejada devem ser feitos de forma adequada para nao prejudicar a saude
do mesmo.

§ 3°. O vaqueiro que, por motivo injusticado, se exceder no trato com o
animal, ferindo-o ou maltratando-o de forma intencional, devera ser excluido
da prova.
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O ato que deve ser analisado para definir se ha crueldade contra o animal em
uma vaquejada esportiva regular € aquele insito a atividade praticada durante sua
realizacdo normal. Nessa linha, compreende-se fazer parte da vaguejada a conduta
do vaqueiro de tracionar a cauda do animal, torcida em volta da méao fazendo-o

tombar no chdo durante uma corrida.

Também merece referéncia a exigéncia de grande esforco fisico aos cavalos
que, embora em menor nivel, também sofrem nos eventos. De acordo com Carlos
Fernandes de Oliveira (2008, p. 51) diz que “nhas condi¢cdes da pesquisa, tendinite,
tenossinovite, exostose, miopatias focal e por esforco, fraturas e osteoartrite tarsica

sdo as afeccdes locomotoras trauméaticas prevalentes em equinos de vaquejada.”

Porém mesmo desconsiderando os abusos que eram proibidos por lei, é
inegavel que a conduta acima é indissociavel da atividade, ainda que fosse

considerada regular na Lei da Vaquejada, imp&e sofrimento aos animais.

Enquanto os vaqueiros da pecuaria tradicional adotam essa pratica em
situacOes eventuais e necessarias a sua manutencédo, os grandes eventos contam
com centenas de duplas inscritas, e pelo regulamento mais comum, cada uma delas
persegue trés bois por competicdo, de modo que se registram mais de mil

derrubadas em cada vaquejada para fins ladicos.

O evento esportivo que era objeto da Lei Estadual do Ceara n. 15.299/2013
se distingue da pratica laboral propria da vaquejada de subsisténcia. Diferente do
gue acontecia no passado, os bovinos hoje sdo previamente encarcerados e
submetidos a acdo do vaqueiro em eventos destinados ao entretenimento, realidade
gue mingua seu conteudo cultural frente a outros valores juridicos relacionados a
pratica, dando ensejo ao questionamento de sua compatibilidade com principios

constitucionais.

Durante o julgamento da ADI n. 4.983 foram evidenciadas as questdes
centrais na discussdo, com a defesa da inadmissibilidade da submissdo de animais

a crueldade6 e a exaltacdo da vaquejada como manifestacao cultural.

ADI 4983 / CE: (2016)

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do
Supremo Tribunal Federal em julgar procedente o pedido formulado para
declarar a inconstitucionalidade da Lei no 15.299/2013, do Estado do Cear4,
nos termos do voto do relator e por maioria, em sesséo presidida pela
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Ministra Carmen Lucia, na conformidade da ata do julgamento e das
respectivas notas graficas.

Ambito especifico de colisdo dos dispositivos constitucionais que foram objeto
da ADI n. 4.983, deve-se ter em mente que o art. 225, 8§ 1o, VII, da CF/88, também
contempla a protecdo dos animais, que ndo sonha efetiva na manutengcdo do
equilibrio no sistema, mas também visa coibir comportamentos cruéis contra 0s
animais. E nesse aspecto que se avalia até que ponto a celebracdo de uma
manifestacdo cultural pode autorizar de forma legitima o tratamento cruel de

animais.

7

Para que uma pratica cultural possua protecdo constitucional, é necessario
gue ela esteja em consonancia com os ditames dignificadores contidos na

Constituicdo. O que nao ocorre na vaquejada esportiva.

Os modernos eventos de vaquejada se distanciam do cunho cultural de seus
primordios, acentuam o aspecto da violéncia contra 0s animais e, com isso, retiram a
regularidade e a legitimidade dessa forma de celebracdo. A Vaguejada funciona com
uma dupla de vaqueiros em seus cavalos correndo atras de um boi a fim de derrubar

dentro de uma area estabelecida e marcada por cal puxando-o pelo rabo.

A declaracdo da inconstitucionalidade da Lei estadual do Ceara n.
15.299/2013 nao encerra em definitivo a controvérsia em torno da compatibilidade

dos eventos esportivos de vaquejada com a Constituicdo Federal de 1988.

Nos ultimos anos presencia-se uma crescente preocupacao em relacdo aos
animais, desde aqueles que vivem mais préximos aos humanos como os animais de
estimacado, como aqueles utilizados para producdo de alimentos ou outros itens de
consumo. Também a fauna, como um aspecto ecolégico, que deve ser preservada

em nome do equilibrio da natureza.

A briga ou rinha de galos desperta interesse e contestacdo na sociedade.
Apresentando conflito entre a chamada expressdo cultural e a protecdo do meio
ambiente cujos preceitos encontram-se no art. 225, caput, da Constituicdo Brasileira
e também no paragrafo 7° do artigo 225. A rinha de galo séo realizadas com apostas
em ambientes clandestinos. A préatica envolve maus-tratos, mutilagdes, ferimentos e

abusos fisicos.



34

A andlise da rinha de galos e a protecao juridica dos animais passam pelo
mesmo paradigma ético-juridico concebido pela Constituicdo da Republica e
estendido, pelo ordenamento juridico, para a concepcao e compreensao de
todos os elementos componentes do meio ambiente. A leitura ecoldgica que
se tem do ambiente atualmente requer a interacdo de fatores fisicos,
quimicos, bioldgicos, sociais e econdmicos. Trata-se de uma interacao
multidisciplinar . A protecdo tem como parédmetro basilar o homem, em sua
humanidade e dignidade. Mas, os horizontes ampliam-se e reconhece-se a
necessidade de se tutelar o ‘meio ambiente’ e a sua completude para
garantir ao homem uma sadia qualidade de vida atual e para as geracdes
vindouras art. 225, caput da CR (PADILHA, p. 97, 2010).

A rinha de galo causa espanto pela forma com que os animais, em geral, da
raca gallus-gallus (que sado mais selvagens e ariscos) sao tratados antes da luta e,
também, quando lancados a arena. A indignacdo aumenta no momento em que se

percebe a pratica como puro entretenimento ou jogo de apostas.

De acordo com Marco Lunardi Escobar e José Otavio Aguiar (2012):

A briga das aves é pratica milenar. Aparece em documentos e pesquisas
histéricas, primeiramente, no ano 5.000 a.C, no Cédigo de Manu, antiga
legislacdo da india, no qual existia as regras para as competicdes. Na
Grécia antiga a atividade intensificou-se com o objetivo de se incentivar o
espirito guerreiro, espalhando-se por toda a Europa. Com o advento das
Grandes Navegacbes e a consequente colonizagcdo, a prética difundiu-se
pelo mundo. No Brasil, foram os espanhéis, por volta do ano 1530, os
responsaveis pela implantacdo do evento que se espalhou e encontrou
adeptos por todo o territério de influencia europeia, popularizando-se
(ESCOBAR; AGUIAR, p.91, 2012).

N&do ha duvidas de que o exercicio, de expor as aves a ambientes de
competicdo e treina-las para o combate seja cruel. Varias partes do corpo com
graves mutilacdes, alcancando-se, muitas vezes ou na maioria delas, o 6bito. Eles
sdo usados como objetos para satisfazer a vontade do homem de os ver guerreando
até a morte. A propria preparacdo dos animais para a luta incide nas elementares do
tipo legal, pois a amputacdo das esporas para fixacdo das artificiais e a retirada das

penas do ventre e das asas para a melhor refrigeracéo durante a luta.

Vejamos o art. 32 da Lei no 9.605/1998:
Art. 32. Praticar ato de abuso, maus tratos, ferir ou mutilar animais
silvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou exoticos:
Pena - detencéo, de trés meses a um ano, e multa.

§ 1o Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa ou cruel
em animal vivo ainda que para fins didaticos ou cientificos, quando existirem
recursos alternativos.

§ 20. A pena é aumentada de um sexto a um tergo, se ocorre morte do
anima
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A Constituicdo Brasileira protegeu a fauna de maneira ampla, indicou como
foco de preocupacéo e tutela a totalidade do meio ambiente. Podemos perceber que
0s animais e as comunidades sao protegidos no presente e no futuro para alcancar
0 meio ambiente ecologicamente equilibrado o poder publico todos os individuos tém
a responsabilidade de promover e manter a estabilidade ecolégica. Trata-se de uma
norma-instrumento que possibilita uma consciéncia social mesmo que tardia, sobre

os direitos da fauna e vou ser humano em relacéo a ela.

Como dito em um dos capitulos anteriores as Constituicdes brasileiras
anteriores a atual ndo contemplavam a protecdo ao meio ambiente de maneira
especifica. Hoje contamos com uma Constituicdo mais ampla e moderna sobre a

guestao ambiental.

4.2 Legislacéo e Decisdes dos Tribunais Brasileiros

O Plenério do Supremo Tribunal Federal, na sessédo do dia 6 de outubro de
2016, julgou procedente a Acao Direta de Inconstitucionalidade n. 4983, ajuizada
pelo Procurador-Geral da Republica contra a Lei n. 15.299/2013, do Estado do
Ceard, que, regulamentava a vaquejada como pratica desportiva e cultural no

estado.

VAQUEJADA — MANIFESTACAO CULTURAL — ANIMAIS — CRUELDADE
MANIFESTA - PRESERVACAO DA FAUNA E DA FLORA -
INCONSTITUCIONALIDADE. A obrigacdo de o Estado garantir a todos o
pleno exercicio de direitos culturais, incentivando a valorizagéo e a difuséo
das manifestacdes, ndo prescinde da observancia do disposto no inciso VII
do artigo 225 da Carta Federal, o qual veda pratica que acabe por submeter
0s animais a crueldade. Discrepa da norma constitucional a denominada
vaquejada ( STF — ADI: 4983 CE, Relator: Min. MARCO AURELIO, Data de
Julgamento: 27/07/2013, Data de Publicacdo: DJe-150 DIVULG 02/08/2013
PUBLIC 05/08/2013)

Ressalta ainda que, o STF ndo se limitou a declarar simplesmente a
inconstitucionalidade da vaquejada isoladamente considerada. Pelo contrario, tratou
a atividade justamente como “manifestacdo cultural’, nos termos do dispositivo

estadual impugnado e do artigo 215 da Constituig&o.

A decisao do julgamento da ADI 4.983

Embora ja declarada a inconstitucionalidade, faz-se necessario
destacar que a conclusdo ndo foi unissona, ao contrario, ocorreu em uma



36

votagdo por maioria, com um Unico voto de diferenca. Prevaleceu o
entendimento da incompatibilidade da vaquejada com o0s preceitos
constitucionais, conforme o voto do Relator, ministro Marco Aurélio, que foi
acompanhado pelos ministros Luis Roberto Barroso, Celso de Mello e
Ricardo Lewandowski e pelas ministras Rosa Weber e Carmen Llcia
Antunes Rocha. Votaram pela constitucionalidade da lei, vencidos no
julgamento, os ministros Edson Fachin, Gilmar Mendes, Teori Zavascki, Luiz
Fux e Dias Tofoli (ARAGAO, 2016).

O Ministro Marco Aurélio Mello, que foi acompanhado pela maioria dos
ministros, é evidente a identificacdo comum do motivo determinante para a
declaracdo de inconstitucionalidade da norma a qual os animais estdo submetidos

na vaquejada:

Tendo em vista a forma como desenvolvida, a intoleravel crueldade com os
bovinos mostra-se inerente a vaquejada. A atividade de perseguir animal
gue estda em movimento, em alta velocidade, puxa-lo pelo rabo e derruba-lo,
sem 0s quais ndo mereceria o rétulo de vaquejada, configura maus-tratos.
Inexiste a minima possibilidade de o boi ndo sofrer violéncia fisica e mental
quando submetido a esse tratamento. A par de questbes morais
relacionadas ao entretenimento as custas do sofrimento dos animais, bem
mais sérias se comparadas as que envolvem experiéncias cientificas e
médicas, a crueldade intrinseca a vaquejada ndo permite a prevaléncia do
valor cultural como resultado desejado pelo sistema de direitos
fundamentais da Carta de 1988. O sentido da expressao “crueldade”
constante da parte final do inciso VII do § 1° do artigo 225 do Diploma Maior
alcanca, sem sombra de davida, a tortura e 0os maus-tratos infringidos aos
bovinos durante a pratica impugnada, revelando-se intoleravel, a mais nao
poder, a conduta humana autorizada pela norma estadual atacada.” (Voto
Min. Marco Aurélio Mello na ADI n. 4983).

Sustenta-se que a condicdo a qual sdo submetidos os animais envolvidos no

evento é considerada cruel, de acordo com o art. 225, § 10, VII, da CF/88:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado,
bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida,

impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e
preserva-lo para as presentes e futuras geracoes.

§ 1o Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico:

VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que
coloquem em risco sua funcdo ecoldgica, provoquem a extincdo de
espécies ou submetam os animais a crueldade.

A decisao do Supremo Tribunal Federal ndo foi aceita de forma tranquila por
aqueles que defendem a realizagdo dos eventos. Em um exercicio de definicdo dos

limites da decisdo da ADI n. 4.983, foi suscitado por alguns dos envolvidos no
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debate que a inconstitucionalidade se limitaria ao texto da lei cearense, de modo que
0s eventos, em si, ndo haveriam sido proibidos. Ap6s a declaracdo de
inconstitucionalidade da Lei estadual do Ceara sobre a vaquejada foram deflagradas

diversas manifestacdes favoraveis a pratica.

N&o se revela inepta a peticdo inicial que ao impugnar a validade
constitucional lei estadual, (a) indica, de forma adequada a norma de
pardmetro cuja autoridade teria sido desrespeitada, (b) estabelece de
maneira clara a relacdo de antagonismo entre essa legislacdo de menor
possibilidade juridica e o texto da Constituicio da Republica, (c)
Fundamentada de modo inteligivel, as razdes consubstanciadoras da
pretensdo de inconstitucionalidade deduzida pelo autor e (d) postula,
objetivo o reconhecimento da procedéncia do pedido, com a consequente
declaracéo de ilegitimidade constitucional da lei questionada em sede de
controle normativo abstrato, delimitando, assim, o &mbito material do
julgamento a ser proferido pelo Supremo Tribunal Federal. Precedentes.

Em relacdo a decisédo sobre a Rinha de Galo do Supremo Tribunal Federal na
Acao Direita de Inconstitucionalidade no 1856 que questiona a validade juridica da
Lei no 2.896/ 98 promulgada pelo Estado do Rio de Janeiro e a dialética
estabelecida constituem importante referencial para se compreender a tutela do
meio ambiente e da fauna, especificamente. E relevante para se verificar a relagéo
existente e estabelecida pela Constituicdo brasileira entre o homem, o Estado e a

coletividade.

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE — BRIGA DE GALOS (LEI
FLUMINENSE N° 2.895/98)- LEGISLACAO ESTADUAL QUE,
PERTINENTE A EXPOSICOES E A COMPETICOES ENTRE AVES DAS
RACAS COMBATENTES, FAVORECE ESSA PRATICA CRIMINOSA —
DIPLOMA LEGISLATIVO QUE ESTIMULA O COMETIMENTO DE ATOS
DE CRUELDADE CONTRA GALOS DE BRIGA — CRIME AMBIENTAL (LEI
N° 9.605/98, ART. 32) — MEIO AMBIENTE — DIREITO A PRESERVACAO
DE SUA INTEGRIDADE (CF, ART.225) — PRERROGATIVA QUALIFICADA
POR SEU CARATER DE METAINDIVIDUALIDADE - DIREITO DE
TERCEIRA GERACAO (OU DE NOVISSIMA DIMENSAO) QUE
CONSAGRA O POSTULADO DA SOLIDARIEDADE - PROTECAO
CONSTITUCIONAL DA FAUNA (CF, ART.225, §1°, VI) -
DESCARACTERIZACAO DA BRIGA DE GALO COMO MANIFESTACAO
CULTURAL — RECONHECIMENTO DA INCONSTITUCIONALIDADE DA
LEl ESTADUAL IMPUGNADA - ACAO DIRETA PROCEDENTE.
LEGISLACAO ESTADUAL QUE AUTORIZA A REALIZACAO DE
EXPOSICOES E COMPETICOES ENTRE AVES DAS RACAS
COMBATENTES — NORMA QUE INSTITUCIONALIZA A PRATICA DE
CRUELDADE CONTRA FAUNA — INCONSTITUCIONALIDADE

.- A promocao de briga de galos além de caracterizar pratica criminosa
tipificada na legislagdo ambiental, configura conduta atentatéria a
Constituicdo da Republica que veda a submissdo de animais a atos de
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crueldade, cuja natureza perversa, & semelhanca da farra do boi ( RE
153.531/SC), nédo permite sejam eles qualificados como inocente
manifestagdo cultural de carater meramente folclérico. Precedentes.

.- A Protecdo juridico constitucional dispensada a fauna abrange tanto os
animais silvestres quanto os domésticos ou domesticados, nesta classe
incluidos os galos utilizados Henry minhas pois o texto da Lei Fundamental
vedou, Em clausula genérica, qualquer forma de submisséo de animais atos
de crueldade (STF — ADI1856 RJ, Relator: Min. CELSO DE MELLO, Data
de Julgamento: 26/05/2011, Tribunal Pleno, Data de Publicacdo: DJe-198
DIVULG 13-10-2011 PUBLIC 14-10-2011 EMENT VOL-02607-02 PP-
00275).

Este € o0 novo paradigma em que a protecdo e a gestdo de bens
descentralizados sdo da responsabilidade do estado e de cada um de nos.
Conforme destacou a ministra Carmen LuUcia na votacdo este € um marco na
construcdo de novos aspectos do direito ambiental e de uma sociedade

democratica.

A partir do julgamento que a Constituicdo busca um ambiente que seja
mantido equilibrado, cujo resguardo deste bem fundamental para vida do homem
atual e a existéncia sadia das futuras geracdes € de responsabilidade do Poder
Publico e da coletividade. A fauna como integrante do Meio Ambiente adentra a esse

parametro e deve ser protegida.

Temos o direito e a obrigacao de desenvolver e implementar todas as praticas
humanas de lazer entretenimento E desenvolvimento mas temos compromisso Inter
geracional de compreender nossas atividades de maneira sustentavel sem

agressoes que retirem o bem estar a justica e a qualidade do meio-ambiente.

A decisdo da Suprema corte traz informacdes sobre a Rinha de Galos, o
entendimento sobre o meio ambiente e ideia sobre a tutela dos animais contra
crueldade, ou seja, fazendo sua interpretacdo e Uma decisdo voltada ao exato e
pertinente cumprimento das diretrizes normativas postas em um horizonte da

dignidade humana e ecoldgica.

Os animais ndo podem sofrer atos de crueldade. Sdo acBes incompativeis
com a dignidade do ser humano e destoam do cenério juridico edificado pela ordem
constitucional de 1988. O meio ambiente deve, imperativamente, ser protegido de
gualquer agressao, de forma holistica para o bem do ser humano, da fauna, da flora

e de todo o contingente de elementos que o constitui.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

A natureza juridica dos animais ndo-humanos na legislacdo constitui um dos
empecilhos para uma linha de entendimento diversa daquela que esta enraizada na
consciéncia popular, qual seja, o animal € um bem, seja da coletividade, seja de

propriedade particular.

Assim, o estudo dos Direitos dos Animais corrobora para um tema inovador,
visto que € chegado os tempos de remodelar os institutos juridicos de uma forma

nao antropocéntrica, a fim de incluir novos seres.

Por isso é urgente a necessidade de se buscar formas para garantir uma
protecdo mais efetiva a estes seres vivos, e isso implica no reconhecimento da

gualidade de sujeitos de direitos e titulares de dignidade.

Ndo mais se tolera a utilizacdo dos animais nao-humanos como meros
recursos, objetos de exploracédo ao deleite de seus algozes. Pensar diversamente é
cerrar os olhos ao disposto na Constituicdo brasileira, a qual de forma inédita
reconheceu que 0s animais sao seres sensiveis e ndo podem ser submetidos a atos
cruéis — art. 225, 810, VII. Alias, tal constatacdo faz crer a admisséo da titularidade

de direitos a tais individuos como exposto ao longo do trabalho.

N&o por outra razdo, o tema tem despertado cada vez mais interesse da
sociedade, haja vista que o crescimento das redes sociais vem contribuindo de
maneira decisiva para tornar publicos os casos de crueldade contra animais. Sem
davida, o movimento por protecdo aos animais claramente um fenémeno de

crescimento global.

Nesse viés, inconcebivel que em pleno século XXI, os animais ainda sejam
utilizados em manifestacdes ditas culturais ou de lazer, ndo ha qualquer
necessidade que justifique a perpetuacdo de tais atividades. Alegar e defender
aparente conflito entre direito de lazer e manifestacdo cultural com o direito dos

animais, e a consequente prevaléncia da utilizacdo desses seres ndo parece e nao é
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um discurso ético e moral, pois inexiste qualquer conflito, mas sim crueldade que

nao pode ser tolerada.

A Constituicdo da Republica ao proibir, em ambito constitucional, que o
animal n&o-humano seja tratado de forma cruel, reconhece o direito de ter

respeitado o seu valor intrinseco, sua integridade, vida e liberdade.

Por isso é urgente a necessidade de se buscar formas para garantir uma
protecdo mais efetiva a estes seres vivos, e isso implica no reconhecimento da

gualidade de sujeitos de direitos e titulares de dignidade.

Pela andlise do ordenamento brasileiro, chega-se a conclusdo de que, para
gue se tenha uma efetiva protecdo da vida digna dos animais ndo-humanos, muito
além de uma reforma no Direito, € necessaria uma mudanca de paradigma no modo
como os seres humanos enxergam os demais seres vivos. Para que isso seja
possivel, o ser humano precisa afastar-se gradualmente dos ideias antropocéntricos
gue ainda dominam suas relacdes juridicas, econdmicas e culturais, e passar a
procurar métodos alternativos para manter seu estilo de vida sem precisar recorrer a
exploracdo dos animais ndo-humanos. O ideal seria que o ser humano, a partir de
uma base bem-estarista, fizesse uma transicdo tranquila para o modelo de
pensamento abolicionista. Isso ndo representar uma tarefa facil, mas caminho para
tal mudanca deve ser trilhado gradativamente, para que se possa ter resultados

duradouros.

Por enquanto, cabe aos estudiosos do Direito promoverem pesquisas como
esta, para incentivar, através da educacéo, o ser humano a ter uma visao holistica
do mundo que o cerca, para que, em um futuro proximo, os interesses do homem e

das demais espécies possam ser atendidos de maneira igual e equilibrada.
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